










Зразок 6
	
	ЗАТВЕРДЖУЮ

Інституту проблем моделювання в енергетиці ім. Г.Є Пухова  Національної академії наук України, чл.-кор. НАН України 

	
	_______________Володимир МОХОР
                                                                           “__”___________20___ р.


ВИТЯГ З ПРОТОКОЛУ
засідання науково-технічного семінару Інституту проблем моделювання в енергетиці ім. Г.Є Пухова  Національної академії наук України 
м. Київ                                                                                    «___» ______ 202_ р.
Науково-технічний семінар проведено відповідно до Наказу по Інституту проблем моделювання в енергетиці ім. Г.Є Пухова  Національної академії наук України  (далі ІПМЕ ім. Г.Є. Пухова НАНУ) від ___ _______ 202_ року № __-с. 

БУЛИ ПРИСУТНІ: 
ПРИСУТНІ  21 особа:

Головував: 
порядок денний:

СЛУХАЛИ:

1. Повідомлення  ______________________________________________ 

            (вказуються посада здобувача, назва кафедри, де він працює)
__________________________________ за матеріалами дисертаційної роботи 

 (прізвище, ім’я, по батькові /у разі наявності/)
“________________________________________________________________”,

(назва роботи)
 поданої на здобуття ступеня доктора філософії з галузі знань ____________________________________________________________________________________________
                                                                                (галузь знань)
 за    спеціальністю ________________________________________________.

          (код і найменування спеціальності)
Освітньо-наукова програма 122 Ком'пютерні науки.
              (назва)

Тему дисертаційної роботи “____________________________________”

      (назва  роботи)
затверджено на засіданні Вченої ради ІПМЕ ім. Г.Є. Пухова НАНУ (протокол   № ____  від “__”__________20__ року) 
                   (назва установи)
та перезатверджено /якщо тема перезатверджувалась/ на засіданні Вченої ради ______________________________________________________________
                                                                                                                                   (назва установи)
 (протокол   № ____  від “__”__________20__ року).
Науковим керівником затверджений ______________________________.
             





               (науковий ступінь,вчене звання,прізвище,ініціали)
2. Запитання до здобувача.

Запитання по темі дисертації ставили: 
______________________________________________________________

                                 (вказуються науковий ступінь, вчене звання,  прізвище, ініціали)

3. Виступи за обговореною роботою.

В обговоренні дисертації взяли участь:  
___________________________________________________________
 (вказуються науковий ступінь, вчене звання, прізвище, ініціали)

УХВАЛИЛИ:
ПРИЙНЯТИ такий висновок про наукову новизну, теоретичне та практичне значення результатів дисертаційного дослідження:

1. Актуальність теми дослідження  /текст/
2. Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами /текст/
3. Наукова новизна отриманих результатів
У дисертації вперше одержані такі нові наукові результати:  /текст/
4. Теоретичне та практичне значення результатів роботи  /текст/
5. Апробація/використання результатів дисертації  /текст/
6. Дотримання принципів академічної доброчесності

За результатами науково-технічної експертизи дисертація _______________________ визнана оригінальною роботою, яка не містить
         (прізвище, ініціали здобувача)
елементів фальсифікації, компіляції, фабрикації, плагіату та запозичень.
7. Перелік публікацій за темою дисертації із зазначенням особистого внеску здобувача.
За результатами досліджень опубліковано ____ наукових публікацій, у тому числі:

- ____ одноосібних монографій,____ одноосібних розділів у колективних монографіях;

- ____статей у наукових фахових виданнях України за спеціальністю, в т.ч. ___ статей у яких число співавторів (разом із здобувачем) більше двох осіб;

- ____статей у періодичних наукових виданнях проіндексованих у базах WoS та/або Scopus;

- ____ статей у виданнях, віднесених до першого — третього квартилів (Q1—Q3) відповідно до класифікації SCImago Journal and Country Rank або Journal Citation Reports, чи одноосібних монографій, що відповідають зазначеним вимогам;
- ____ патентів України на винахід, що пройшли кваліфікаційну експертизу;
- ____ патентів України на корисну модель;

- _____тез виступів на наукових конференціях.

/Далі наводиться перелік публікацій у такому порядку: одноосібні монографії або одноосібні розділи у колективних монографіях, статті у наукових фахових виданнях України, статті у періодичних наукових виданнях проіндексованих у базах WoS або Scopus, статті у Q1—Q3, патенти на винахід,  патенти на корисну модель, матеріали конференцій.
Після кожної роботи, яка опублікована зі співавторами, наводиться також особистий внесок здобувача./
ВВАЖАТИ, що дисертаційна робота _____________________________

                                                                                                   (прізвище, ініціали здобувача)
 “________________________________________________________________”,

(назва роботи) 
що подана на здобуття ступеня доктора філософії з галузі знань Інформаційні технології  за спеціальністю 122 Комп’ютерні науки за своїм науковим рівнем, новизною отриманих результатів, теоретичною та практичною цінністю, змістом та оформленням повністю відповідає вимогам, що пред’являють до дисертацій на здобуття ступеня доктора філософії та відповідає напрямку наукового дослідження освітньо-наукової програми Інституту проблем моделювання в енергетиці ім. Г.Є. Пухова НАН України Інформаційні технології  зі спеціальності   122 Комп’ютерні науки.                                                                      
РЕКОМЕНДУВАТИ:

1. Дисертаційну роботу “________________________________________









       (назва роботи)
________________________ ”, подану _________________________________





  (прізвище, ім’я, по батькові /у разі наявності/)
на здобуття наукового ступеня доктора філософії, до захисту у разовій спеціалізованій вченій раді.
2. Вченій раді Інституту проблем моделювання в енергетиці ім. Г.Є Пухова  Національної академії наук України утворити разову спеціалізовану вчену раду у складі:

Голова:
_____________________________________________________________;
                         (науковий ступінь, вчене звання, посада, місце роботи, прізвище, ім’я, по батькові)
Члени:

Рецензенти:

____________________________________________________________;
                          (науковий ступінь, вчене звання, посада, місце роботи, прізвище, ім’я, по батькові)
____________________________________________________________;
                           (науковий ступінь, вчене звання, посада, місце роботи, прізвище, ім’я, по батькові)
Опоненти: 
____________________________________________________________;
                         (науковий ступінь, вчене звання, посада, місце роботи, прізвище, ім’я, по батькові)
____________________________________________________________.
                         (науковий ступінь, вчене звання, посада, місце роботи, прізвище, ім’я, по батькові)
Головуючий на засіданні,
д.т.н., професор                                                                 Володимир МОХОР
                                                                       (підпис)                        (ім’я, ПРІЗВИЩЕ)

Гарант освітньо-наукової програми                                 
член-кореспондент НАН України,

директор ІПМЕ ім. Г.Є. Пухова НАНУ                         Володимир МОХОР
                                                                                                          (підпис)                     (ім’я, ПРІЗВИЩЕ)
Вчений  секретар Вченої ради  

ІПМЕ ім. Г.Є. Пухова НАНУ, к.т.н.                                  Вікторія ЧЬОЧЬ






                     (підпис)  
           (ім’я, ПРІЗВИЩЕ)
Примітки:
1. Текст документа друкується без підкреслень та підрядкових символів, з використанням шрифтів текстового редактора Word розміру 14 pt.
2. Якщо головуючий на засіданні є одночасно завідувачем кафедри, то проставляється підпис тільки головуючого.
3. Якщо завідувач кафедри є науковим керівником здобувача, то він не може бути головуючим на засіданні і підписувати висновок кафедри.

